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Szczebrzeszyn, 2009-06-04

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE)
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego. Numer sprawy: IBM.341-1/2009. Nazwa zadania:
Renowacja zabytkowego obiektu Miejskiego Domu Kultury w Szczebrzeszynie

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zaméwieri publicznych Zamawiajacy informuje, ze w

prowadzonym postgpowaniu wybrano do realizacji zamowienia najkorzystniejsza oferte ztozong przez
Wykonawce;

Matopolskie biuro przygotowania i realizacji inwestycji KRAK INVEST Sp. z 0.0.
ul.Gromady Grudzigz 20 , 30-657 Krakow

Uzasadnienie wyboru: Po wnikliwym powtdrnym rozpatrzeniu ztozonych ofert komisja przetargowa ustalita
co nastepuje:

1. W przypadku wykonawcy J.P.Ustugi Budowlane Jan Pikuta ul.Orzeszkowej 25 , 23-400 Bitgoraj
potwierdzity si¢ zarzuty podniesione w protestachPrzedsigbiorstwa Robét Budowlanych "Budrex” Sp.j.
Gorajec -Zagroble 4B , 22-463 Radecznica oraz Przedsigbiorstwa Wielobranzowego "BUDMAT" Sp.j.

ul. Namystowskiego 2, 22-400 Zamos$é. Oferta wykonawcy J.P. Ustugi Budowlane Jan Pikuta
ul.Orzeszkowej 25 w Bitgoraju jest niezgodna ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zaméwienia i zostata
odrzucona.

2. Wykonawca Przedsigbiorstwo Rob6t Budowlanych "BUDREX" Sp.J. Gorajec Zagroble 4B . 22-463
Radecznica nie przedtozyt w terminie do dnia 02.06.2009r kopii wymaganych faktur za wykonanie robot
zZrealizowanych w zabytkowym obiekcie bytej Szkoly Podstawowej w Michalowie. Oferent nie ziozyt réwniez
o$wiadczenia potwierdzajacego wykonanie robét budowlanych na w/w obiekcie o wartosci podanej w
ofercie. W tej sytuacji Zamawiajgcy nie mogt zakwestionowa¢ watpliwosci protestujacego Przedsiebiorstwa
Wielobranzowego "BUDMAT" Sp.j. ul.Namystowskiego 2 w Zamosciu . W zlozonym protescie podwazyt
wartosc robot wykonanych przez Przedsigbiorstwo Robét Budowlanych "BUDREX" Sp.J. Gorajec-Zagroble
4B , 22-463 Radecznica. Dlatego zgodnie z art.24 ust.1 pkt 10 w zwiazku z art.22 ust.1 oferte
Przedsigbiorstwa Robét Budowlanych "BUDREX" Sp.j. Gorajec -Zagroble 4B wykluczono z dalszego
postepowania.

3. Nie potwierdzity si¢ natomiast informacje zawarte w protescie Przedsigbiorstwa Wielobranzowego
"BUDMAT" Sp.j. ul. Namystowskiego 2 w Zamosciu jakoby obiekty zabytkowe zespolu koscielnego
przeniesionego z Tokarni do Zubrzycy Gérnej nie miaty charakteru zabytkowego. Otdz zgodnie z rejestrem
zabytkow nieruchomych w Wojewddztwie Matopolskim (patrz str. 104 rejestru) przedmiotowy zespét
stanowi zabytek (kaplica drewn. p.w. MB Snieznej ,A-232 z 27.12.1961). Dodatkowa uwaga
protestujgcego (Przedsiebiorstwa Wielobranzowego "BUDMAT" Sp.j. ) ktéry wskazuje w swoim protescie
.Ze Zakres rodzajowy robédt przy tym obiekcie odbiega od zakresu zamdwienia opisanego w Specyfikacii
istotnych Warunkéw Zaméwienia nie moze byé uwzglednione przez Zamawiajacego . Wykaz robét
przedstawiony przez oferenta Malopolskie biuro przygotowania i realizaciji inwestycji KRAK INVEST Sp. z
0.0. ul. Gromady Grudziaz 20 w Krakowie jest rodzajowo bardzo zblizony do robét zaplanowanych do
wykonania przy renowacji zabytkowego obiektu Miejskiego Domu Kultury w Szczebrzeszynie.

Po odrzuceniu dwdch ofert i wykluczeniu jednej pozostaly do oceny dwie wazne poprawnie sporzadzone
oferty spetniajace wymogi zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia. Sg to oferty:

1) Oferta nr 4 Matopolskiego biura przygotowania i realizacji inwestycji KRAK INVEST Sp. z 0.0. , 30-
657 Krakdéw z ceng 1785017,68



2) Oferta nr 5 Przedsigbiorstwa Wielobranzowego "BUDMAT" Sp.j. ul. Namystowskiego 2, 22-400 Zamo$é
z ceng 1994700,00.

Majac na uwadze iz gidwnym kryterium wyboru wykonawcy stanowita cena wybrano oferte Matopolskiego
biura przygotowania i realizacji inwestycji KRAK INVEST Sp. z o0.0. ul.Gromady Grudziaz 20, 30-657
Krakéw ktérego cena byta istotnie nizsza

Wybrany wykonawca obowigzany jest skontaktowa¢ si¢ z Zamawiajacym w sprawie podpisania umowy w
terminie do dnia 2009-06-15.

Podstawg prawna dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty

Lp.: 1

Nazwa wykonawcy: Przedsigbiorstwo Robét Budowlanych "BUDREX" Sp.j.
Adres Wykonawcy: Gorajec-Zagroble 4B, 22-463 Radecznica

Cena oferty brutto: 1715183,46

Liczba pkt. w kryterium cena: Oferta wykluczona

Lp.: 2

Nazwa wykonawcy: Polskie Pracownie Konserwacji Zabytkéw S.A. Oddziat w Lublinie
Adres Wykonawcy: ul.Stefczyka 3, 20-151 Lublin

Cena oferty brutto: 1458681,61

Liczba pkt. w kryterium cena: Oferta odrzucona

Lp.: 3

Nazwa wykonawcy: J.P. Ustugi Budowlane Jan Pikuta

Adres Wykonawcy: ul.Orzeszkowej 25, 23-400 Bilgoraj

Cena oferty brutto: 1548726,62

Liczba pkt. w kryterium cena: Oferta odrzucona

Lp.: 4

Nazwa wykonawcy: Matopolskie biuro przygotowania i realizacji inwestycji KRAK INVEST Sp. z
0.0.

Adres Wykonawcy: ul.Gromady Grudzigz 20, 30-657 Krakow

Cena oferty brutto: 1785017,68

Liczba pkt. w kryterium cena: 400,00

Lp.: 5

Nazwa wykonawcy: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe "BUDMAT" Sp.j.
Adres Wykonawcy: ul.Namystowskiego 2, 22-400 Zamos$¢

Cena oferty brutto: 1994700,00

Liczba pkt. w kryterium cena: 357,96

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuje o
odrzuceniu z udziatu w postepowaniu oferty / ofert:

W prowadzonym postepowaniu odrzucono nastepujace oferty

Lp.: 1

Nazwa wykonawcy: Polskie Pracownie Konserwacji Zabytkow S.A. w Warszawie Oddziat w
Lublinie

Adres Wykonawcy: ul.Stefczyka 3, 20-151 Lublin

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Stosownie do naszego pisma znak:IBM.341-1/2009 z dnia 13.05 2008



Wykonawca nie przediozyt wyjasn'ieri majacych wplyw na wysoko$é ceny tj : 1/Nie przediozyt
szczegotowej kalkulacji R+M+S poz. 42,43(branza budowlana) , poz.16 ,26 (branza drogow) , poz.
26,44,96,123,124 (branza sanitarna) , poz. 207,208,213,213,214 (branza elektryczna) ; 2./ Nie wskazat
producentow lub dostawcow materiatéw i urzadzen stosowanych w tych branzach; 3./Nie przediozyt
dokumentéw potwierdzajacych mozliwosé stosowania materiatéw i urzadzeri w elementach robét.
4./Pozycji kosztorysowej nr 26 /branza drogowa/nie mozemy skorygowaé w sposéb podany przez
wykonawce. Oferent nie moze proponowac zamawiajacemu aby ten dokonat zmiany ceny w jego ofercie.
Moze natomiast wyrazi¢ zgodeg aby zamawiajacy poprawit tylko oczywiste omytki o ktérych mowa w art.87
ust.2 oraz art.88 ustawy PZP Wpisanie do kosztorysu ofertowego innej ceny nie jest poprawieniem omyiki
lecz stanowi ewidentng zmiane oferty , co na obecnym etapie postepowania o zaméwienie publiczne jest
prawnie niedopuszczalne.

Przedstawione w pi$mie znak:DK/166/2009 z dn.18.05.2009r wyjasnienia nie spetniajg oczekiwan
Zamawiajgcego.

Uzasadnienie prawne odrzucenia: Art. 89 ust.1 pkt.4 oraz art 90 ust.1 pkt 3 ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych

Lp.: 2
Nazwa wykonawcy: J.P. Ustugi Budowlane Jan Pikuta
Adres Wykonawcy: ul.Orzeszkowej 25, 23-400 Bitgoraj

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: Po ponownym przeanalizowaniu oferty komisja stwierdzita ze ilosci
podane w kosztorysie ofertowym nie odpowiadajg zataczonemu do SIWZ przedmiarowi robét.
Uzasadnienie prawne odrzucenia: Art.89 ust 1 pkt 2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy informuje o
wykluczeniu z udziatu w postgpowaniu wykonawcéw / wykonawcy:

W prowadzonym postgpowaniu wykluczono nastepujacych wykonawcow

Lp.: 1
Nazwa wykonawcy: Przedsigbiorstwo Robot Budowlanych "BUDREX" Sp.j.
Adres Wykonawcy: Gorajec - Zagroble 4B, 22-463 Radecznica

Uzasadnienie faktyczne wykluczenia: Wykonawca na potwierdzenie art.22 ust.1 pkt 2 zostat wezwany do
przedtozenia Zamawiajacemu w terminie do dn.2.06.2009r kopii faktury za wykonanie prac zwigzanych z
remontem i odtworzeniem klatki schodowej budynku po bytej szkole podstawowej w Michalowie oraz
o$wiadczenia potwierdzajgcego wykonanie robét budowlanych na wiw obiekcie na kwote podana w
ofercie. Wykonawca nie ztozyt wymaganych dokumentéw.

Uzasadnienie prawne wykluczenia: art.24 ust.1 pkt 10 w zwigzku z art. 22 ust.1 pkt.2, oraz §1 ust.2 pkt 1
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006r

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) - dziat VI "Srodki ochrony prawnej'".
Wobec czynnosci podjetych przez zamawiajacego w toku postepowania oraz w przypadku zaniechania
przez zamawiajacego czynnosci, do ktorej jest obowigzany na podstawie ustawy, mozna wnies¢ protest do
Zamawiajgcego

Protest wnosi sig w terminie 7 dni od dnia, w ktorym powzigto lub mozna byto powziaé wiadomosé o
okolicznosciach stanowigcych podstawe jego wniesienia

Kierownik Zamawiajacego




