Szczebrzeszyn, 27.02.2020r.
Zamawiajacy

Gmina Szczebrzeszyn
Plac Tadeusza Kosciuszki 1

22-460 Szczebrzeszyn

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), zwanej dalej w skrocie ,p.z.p.”, zamawiajacy informuje
o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu na:

Nazwa zadania: ,Budowa Sciezki pieszo — rowerowej wzdluz rzeki Wieprz wraz
z organizacja 2 punktéw obserwacji przyrodniczej w miejscowosci Szczebrzeszyn ”

Najkorzystniejszg oferte ztozyt wykonawca:
Zaklad Budowy i Remontu Mostéw

Eugeniusz Czyz
Sitaniec 123 b

22-400 Zamosé

Lista wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, z informacjg o wykluczeniu wykonawcéw,
odrzuceniu ofert i liczbie uzyskanych punktéw przez poszczegélne oferty

Punktacja przyznana ofertom w kaidym

kryterium
Lp. | Nazwa (firmy) albo imi¢ i nazwisko 1 II kryterium
kryterium | (gwarancja Razem l.punktow
(cena) jakosci)

INTOP Tarnobrzeg Sp. z 0.0.
ul. Sienkiewicza 145M 33,36 40,00 73,36
39-400 Tarnobrzeg

LS COMPLEX Sp. z o.0.
ul. Niccolo Paganiniego 12/32 48,87 40,00 88,87
20-850 Lublin

Wiestaw Michalski Zaktad Budowlano
— Transportowy

»DROGMOST” w spadku 48,51 40,00 88,51
Mokre 24D
22-400 Zamosé

Bautortis Sp. z o.0.
UL Willowa 36 48,88 40,00 38,88
20-819 Lublin

Zakltad Budowy i Remontu Mostow
Eugeniusz Czyz

Sitaniec 123 b

22-400 Zamose

60,00 40,00 100,00




F.H.U. Marian Puzniak
Tereszpol — Kukietki 51,46 40,00 91,46
23-407 Tereszpol

Ustugi  Transportowe  Kierepka
Daniel

Horyszow 167

22-455 Miaczyn

Oferta odrzucona

WKB Wojciech Kaziréd
Ul. Dtuga 8a 50,35 40,00 90,35
23-415 Ksigzpol

Przedsigbiorstwo  Ustlugowo  —
Handlowe STOLMEX

inz. Stanistaw Koztowski 48,82 40,00 88,82
ul. Lipska 49
22-400 Zamosé

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:
Wykonawca:
Zaklad Budowy i Remontu Mostéw
Eugeniusz Czyz
Sitaniec 123 b
22-400 Zamos¢
ktory zlozyl ofert¢ nr 5 nie podlega wykluczeniu, oferta tego wykonawcy nie podlega
odrzuceniu i wykonawca ten zlozyl oferte, ktora zostata oceniona jako najkorzystniejsza,
zgodnie z art. 2 pkt 5 lit. a oraz zgodnie z art. 91 ust. 1 p.z.p.

Zamawiajacy odrzucil oferte nr 7 Wykonawcy:
Ustugi Transportowe Kierepka Daniel
Horyszéw 167

22-455 Miaczyn

Faktyczng przyczyng odrzucenia oferty bylo to, ze tre$¢ oferty nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Wykonawca nie wskazal w ofercie terminu
gwarancji. Okres gwarancji byt jednym z kryterium oceny ofert o wadze 40%. Stad tez
w formularzu ofertowym sprecyzowanie okresu udzielanej gwarancji zostalo przewidziane
jako drugi obok ceny parametr oferty, stanowigcy kryterium oceny ofert. Zgodnie z zapisem
punktu 18.3 SIWZ zamawiajacy wymagal, aby okres gwarancji, jaki mogt zaoferowaé
Oferent wynosil minimalnie 60 miesigcy a maksymalnie 72 miesiace.

W zwigzku z tym, zamawiajgcy odrzucil ofertg ze wzgledu na art. 89 ust. 1 pkt. 2 pzp., ktéry
brzmi: ,zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacii
istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3; ktéry brzmi:
Zamawiajacy poprawia w ofercie inne omylki polegajace na niezgodnosci oferty ze
specyfikacjg istotnych warunkéw zamoéwienia, niepowodujace istotnych zmian w tresci oferty
— niezwlocznie zawiadamiajgc, o tym wykonawcg, ktérego oferta zostata poprawiona.



Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamowien publicznych zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu nie ustanowit
dynamicznego systemu zakupow.

Henryk Matej



