Uchwata Nr V/ 22 /2015
Rady Miejskiej w Szczebrzeszynie
z dnia 31 marca 2015r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Szczebrzeszyna

Na podstawie art. 18 wust. 2 pkt. 15 ustawy =z dnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2013r., poz. 594 ze zm.) i art. 229 pkt. 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (t.j. Dz. U.
z2013r., poz. 267 z p6zn. zm.) Rada Miejska uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Szczebrzeszyna ztozonej
przez Pana Ryszarda Kuzme¢ oraz po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Szczebrzeszynie, skarge z przyczyn okrelonych
w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaly uznaje sie za
bezzasadna.

§ 2.
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskie]
w Szczebrzeszynie.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Mariusz Dripzdzyk



Zatqcznik do uchwaty Nr V/22 /2015
Rady Miejskiej w Szczebrzeszynie
z dnia 31 marca 201 5r.

Uzasadnienie do uchwaly
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢é Burmistrza Szczebrzeszyna

Rada Miejska w Szczebrzeszynie, zapoznala si¢ z Opinig Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Szczebrzeszynie. Komisja Rewizyjna w dniu 12 lutego 2015r. i 11 marca
2015r. badala skarge Pana Ryszarda Kuzmy wniesiong na dzialalno$é Burmistrza
Szczebrzeszyna. Komisja Rewizyjna zapoznala si¢ z trescig skargi oraz:

1) Pismem Skarzacego, ktore wptyneto do tut. Urzedu w dn. 23.06.2006r.

2) Pismem Skarzgcego, ktore wplyneto do tut. Urzedu w dn. 14.11.2013r. i
pisemng odpowiedzig z dn. 26.11.2013r.

3) Uchwalg nr XX1/139/2012 Rady Miejskiej w Szczebrzeszynie z dnia 28
czerwca 2012r. w sprawie okre$lenia przystankéw komunikacyjnych na terenie
Gminy Szczebrzeszyn oraz warunkow i zasad korzystania z tych przystankow.

4) Opinig radcy prawnego.

Z tresci skargi wynika, ze w 2006r. Skarzacy wystgpit do Burmistrza Szczebrzeszyna
zoferta nieodplatnej dzierzawy czesci budynku znajdujacego sie na dziatce
Skarzacego z przeznaczeniem na wiate przystankowa pod warunkiem poniesienia
przez gming kosztéw adaptacji catego budynku pod katem przeznaczenia jego czesci
na dziatalnos¢ handlows. Gmina na to pismo nie udzielita Skarzacemu odpowiedzi.
W ocenie Skarzgcego nieudzielenie odpowiedzi na oferte stanowi naruszenie art. 35 §
3 iart. 36 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego. Zarzut ten nie jest
zasadny. Terminy wskazane w art. 35 i 36 kpa dotycza zasad prowadzenia
postgpowania administracyjnego, ktére z zasady koficzy sie wydaniem decyzji
administracyjnej. W konkretnym przypadku sprawa, ktérej dotyczylo pismo
Skarzacego miata charakter oferty niepodlegajgcej przepisom administracyjnym.
Oznacza to, ze gmina zatatwiajgc sprawy dotyczace oferty nie byla zwigzana
procedurami wynikajagcymi z przepiséw kodeksu postepowania administracyjnego.
Wprawdzie gmina mogta ustosunkowa¢ si¢ w formie pisma do przedstawionej oferty,
ale takiego obowigzku nie miata.

Odno$nie ~ zarzutéw Skarzacego w stosunku do uchwaly Rady Miejskiej
w Szczebrzeszynie w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych na terenie
gminy Szczebrzeszyn oraz warunkow i zasad korzystania z tych przystankow nie
mozna uzna¢ ich za zasadne. Wskazany w uchwale przystanek w Klemensowie
istnieje i nie moze by¢ utozsamiany z wiatg przystankowa. Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt.
13 ustawy z dnia 16 grudnia 2010r. o publicznym transporcie zbiorowym (Dz. U. z
2011r. Nr 5, poz. 13 z pézn.zm.) przystanek komunikacyjny to ,, miejsce przeznaczone
do wsiadania lub wysiadania pasazeréw na danej linii komunikacyjnej, w ktérym
umieszcza si¢ informacje dotyczace w szczegdlnosci godzin odjazdéw $rodkow
transportu oznaczone zgodnie z przepisami ustawy Prawo o ruchu drogowym.”
Wynika z tego, ze przystanek, aby istniat nie musi posiada¢ wiaty przystankowe;.




Natomiast odnosnie zarzutéw podniesionych w skardze dotyczacych sposobu
opodatkowania Skarzgcy winien powyZsze sprawy rozstrzygaé¢ na drodze

administracyjnej w postgpowaniu podatkowym korzystajac z mozliwosci skladania
stosownych wyjasnien i Srodkéw odwotawczych.

W zwigzku z powyzszym zarzuty podnoszone w skardze sg bezzasadne.




